Ponadto w ramach przedsiewziecia wykonane zostang rowniez wodoscieki betonowe
o wymiarach 50x60cm, zlokalizowane po obu stronach koryta rzeki, ktore beda zakoriczone
wylotami do koryta rzeki Piasecznicy, o rzednej dna wylotu 180,40m npm Kr.

Projektowane wyloty beda zlokalizowane w rejonie kim 11+564 oraz 11+572 rzeki
Piasecznicy wg kilometraz Wojewoddzkiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych w todzi,
co odpowiada okolicy km 11+240 - 11+250 rzeki wg ,,Studium...”.

Na podstawie mapy sytuacyjno-wysokosciowej zataczonej do wniosku ustalono rzedne
terenu ww. nieruchomosci w czesci przeznaczonej pod planowane przedsiewziecie, ktére
wynoszg okoto 179,60 - 181,00m npm Kr, natomiast stosownie do ustalen ,Studium...” rzedna
wody 1% rzeki Piasecznicy wynosi w tym rejonie okoto 179,74m npm Kr. Z przedstawionych
danych wysokosciowych i hydrologicznych wynika, ze uksztattowanie terenu w przewazajacej
czesci przewyzsza rzedng wody 1% rzeki Piasecznicy w efekcie czego planowane przedsiewziecie
jest mozliwe do realizacji na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia.

Rozpoznajac catoksztatt akt sprawy ustalono, ze przedsiewziecie w ksztatcie jak powyzej
bedzie wiazato sie z tymczasowa zmiana uksztattowania terenu, do ktérej dojdzie jedynie
na etapie prowadzenia robot ziemnych, po zakonczeniu ktorych teren nieruchomosci zostanie
przywrocony do stanu obecnego, albowiem niniejsza decyzja nie zwalania od zakazu zmiany
uksztattowania terenu. Wobec lokalizacji w ramach obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzia
i Zwigzanego z tym ryzyka okresowego oddziatywania wdd wezbraniowych zasadne jest
prowadzenie prac budowlanych w okresie korzystnych warunkéw hydrologicznych.
Po zakonczeniu przedmiotowych robot teren nieruchomosci zostanie uprzatniety i przywrécony
do stanu nieutrudniajacego zarzadzania ryzykiem powodziowym, a na obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzig nie beda prowadzone zadne dodatkowe roboty nieobjete przedmiotem
niniejszej decyzji.

Ocena stanu faktycznego dokonana przez organ | instancji wskazuje, Ze realizacja
planowanego przedsigwziecia na obszarach szczegélnego zagrozenia powodzia, nie bedzie
utrudniata zarzadzania ryzykiem powodziowym, albowiem zaréwno technologia robét, jak
rowniez ich charakter nie beda miaty wptywu na realizacje dziatan zwiazanych z ochrona przed
powodzig. W osnowie decyzji okreslone zostaty warunki niezbedne dla ochrony przed powodzia,
ktorych dotrzymanie jest niezbedne dla wtasciwej realizacji przedsiewziecia. Spetniona jest tym
samym przestanka warunkujaca wydanie decyzji zwalniajacej od zakazdw okreslonych w art. 88l
ust. 1 ustawy Prawo wodne.

Stosownie do przedstawionych wyjasnien orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie
1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej za posrednictwem
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.
2. Niniejsza decyzja wygasa, jezeli w terminie 2 lat od dnia, w ktérym stata sie ostateczna, nie uzyskano
pozwolenia wodnoprawnego, jezeli jest wymagane.
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Zgodnie z art. 88l ust. 1 ww. ustawy na powyzszych obszarach zabrania sie wykonywania
robdt oraz czynnosci utrudniajacych ochrone przed powodzia lub zwiekszajacych zagrozenie
powodziowe, w tym:

1) wykonywania urzadzen wodnych oraz budowy innych obiektow budowlanych;

2) sadzenia drzew lub krzewdw, z wyjatkiem plantacji wiklinowych na potrzeby regulacji
wod oraz roslinnosci stanowiacej element zabudowy biologicznej dolin rzecznych lub
stuzacej do wzmacniania brzegow, obwatowan lub odsypisk;

3) zmiany uksztattowania terenu, sktadowania materiatow oraz wykonywania innych robdt,
z wyjatkiem robot zwiazanych z regulacja lub utrzymywaniem wod oraz brzegu
morskiego, a takze utrzymywaniem, odbudowa, rozbudowa lub przebudowg watow
przeciwpowodziowych wraz z obiektami zwigzanymi z nimi funkcjonalnie.

Nadto, zgodnie z art. 88l ust. 2 ustawy Prawo wodne, jezeli nie utrudni to zarzadzania
ryzykiem powodziowym, dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki wodnej moze, w drodze
decyzji zwolni¢ od ww. zakazow.

W swietle powyzszych przepisow prawa podkreslenia wymaga obowigzujacy na obszarach
szczegolnego zagroZenia powodzig zakaz wykonywania robdt i czynnosci, ktére utrudniaja
ochrone przed powodzia lub zwiekszaja zagrozenie powodziowe. Jednoczesnie zakres regulacji
przedmiotowych przepiséw prawa jednoznacznie wskazuje, iz jedynie w SciSle okreslonych
przypadkach, dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki wodnej, jako organ, moze wydac
decyzje zwalniajaca od ww. zakazow. Co wiecej w obowigzujacym stanie prawnym w przypadku
przedsiewzieé, ktére utrudniaja zarzadzanie ryzykiem powodziowym organ nie moze wydac
decyzji zwalniajacej od przedmiotowych zakazow.

Odnoszac zatem przedstawiony stan prawny do analizowanego przypadku,
bezdyskusyjnym jest, iz zamierzenie inwestycyjne okreslone we wniosku strony wymaga
uzyskania decyzji zwalniajacej od ww. zakazéw okreslonych w art. 88l ust. 1 ustawy Prawo

wodne, albowiem dotyczy dziatan wskazanych jako zakazane na obszarach szczegblnego

zagrozenia powodzia. Przechodzac od powyzszych ustalen formalnoprawnych, rozpoznajac
catoksztatt akt sprawy stwierdzono nastepujacy stan faktyczny.

Przedmiot planowanego przedsiewziecia stanowi przebudowa drogi gminnej na odcinku
od drogi wojewddzkiej Nr 715 do miejscowosci Wykno i PGR Niewiaddw. Z analizy akt sprawy
wynika, Ze cze$¢ robdt ujetych w dokumentacji wnioskowej bedzie prowadzonych na gruntach
pokrytych wodami. W przedmiotowym zakresie ustalono, Ze planowane zamierzenie
inwestycyjne obejmuje wykonanie umocnien dna i skarp koryta rzeki w rejonie projektowanych
wylotéw. Majac na uwadze fakt, Ze przedmiotowe roboty beda prowadzone na gruntach
pokrytych wodami, ktére to grunty nie stanowia obszardéw szczegdlnego zagrozenia powodzig
w rozumieniu przepisow ustawy Prawo wodne, zgodnie z dyspozycjg art. 105 § 1 Kpa
postepowanie administracyjne we wskazanym zakresie nalezato umorzy¢ jako bezprzedmiotowe.

Przedmiotem rozpoznania uczynit organ zatem jedynie roboty prowadzone na obszarach
szczegblnego zagrozenia powodzia, tj. wykonanie wylotéw, rowdw otwartych oraz wodosciekow.
Stosownie do tresci dokumentacji wnioskowej planowana przebudowa drogi gminnej ma na celu
zapewnienie wtasciwego odwodnienia pasa drogowego. Zaprojektowano rowy ziemne otwarte,
o nastepujacych parametrach:

— szerokos¢ dna 0,4m;
— $rednia gtebokosc 0,8m;
— nachylenie skarp 11

Jednoczeénie Wnioskodawca zamierza umocni¢ dno i skarpy budowanych rowow ziemnych
z wykorzystaniem ptyt azurowych o wymiarach 60x40x8cm, przy czym oba rowy beda zakonczone
wylotami do rzeki Piasecznicy, zlokalizowanymi po obu stronach koryta rzeki, a rzedna dna
wylotow okreslono na 180,40m npm Kr.
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projektowanych wylotéw, planowanego do realizacji na terenie nieruchomosci, dziatkach
nr ew. 10/1, 16 i 32 obreb Niewiaddw-Macznik, gmina Ujazd.

Przy piémie z dnia 20 listopada 2015r., znak: TC-U-021-0815-002/15 Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie zawiadomit Strony o wszczeciu
postepowania administracyjnego w przedmiotowe] sprawie, mozliwosci zapoznania sig
ze zgromadzonymi aktami  oraz przedstawienia stanowiska odnoénie do zgromadzonych
materiatow i dokumentow. Jednocze$nie, majac na uwadze norme prawng wynikajaca z art. 10
Kpa, organ wskazat, ze nie zajecie stanowiska przez Strony bedzie skutkowac wydaniem decyzji
na podstawie zgromadzonych w sprawie akt. Wobec faktu, Ze w toku prowadzonego
postepowania strony nie przedstawity dodatkowych materiatow, dokonano analizy catoksztattu
akt sprawy, na podstawie ktorych ustalono nastepujacy stan prawny i faktyczny.

Katalog stron w postepowaniu o wydanie decyzji zwalniajacej od zakazow
obowiazujacych na obszarach szczegolnego zagrozenia powodzig wyznaczaja przepisy prawa
materialnego, w tym art. 88l ust. 5 ustawy Prawo wodne, w mysl ktorego przymiot strony
posiadajq wnioskodawca, wiasciciel watu przeciwpowodziowego oraz wtasciciel wody. Powotujac
sie na powyzszy przepis nalezy wyjasnic, iz wyznacza on W sposdb jednoznaczny zamknigty
katalog stron postepowania administracyjnego w przedmiocie wydania decyzji zwalniajacej
od ww. zakazow.

Zgodnie z ustaleniami organu | instancji teren nieruchomoéci wskazanych pod planowane
przedsiewziecie, dziatek nr ew. 10/1, 16 i 32 obreb Niewiadow-Macznik, gmina Ujazd, znajduje
siew rejonie km 11+240 rzeki Piasecznicy wg ,Studium dla potrzeb planéw ochrony
przeciwpowodziowej - Etap Ill - rzeka Piasecznica” po obu stronach nieobwatowanego koryta
rzeki, a zatem stronami postepowania s jedynie wnioskodawca oraz wtasciciel wody.

Podstawe materialnoprawna wydania decyzji zwalniajacej od zakazow obowiazujacych
na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig stanowig przepisy ustawy Prawo wodne.
Stosownie do treéci art. 9 ust. 6C ww. ustawy, obszary szczegblnego zagrozenia powodzig
stanowig m.in. obszary, na ktorych prawdopodobienstwo wystapienia powodzi jest $rednie
i wynosi raz na 100 lat (dalej woda 1%).

W analizowanym przypadku dokumentem pozwalajacym na niebudzace watpliwosci
interpretacyjnych okreslenie lokalizacji terenu nieruchomoéci przeznaczonych pod planowane
przedsiewzigcie w ramach obszaru szczegblnego zagrozenia powodza jest ww. LStudium dla
potrzeb planéw ochrony przeciwpowodziowej - Etap IlI - rzeka Piasecznica” (dalej ,.Studium...”),
na podstawie ktorego ustalono, ze teren ktorego dotyczy zamierzenie inwestycyjne, znajduje si¢
w catoéci na obszarze bezposredniego zagrozenia powodzia wyznaczonym W LStudium...”.

Powotujac sie na ustalenia ww. _Studium...” nalezy wskazac, ze zgodnie z art. 14 ustawy
7 dnia 5 stycznia 2011r. o zmianie ustawy - Prawo wodne oraz niektorych innych ustaw /Dz. U.
7 2011r. Nr 32, poz. 159/ studium ochrony przeciwpowodziowe]j sporzadzone przez wiasciwego
dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki wodnej, zachowuje waznoé¢ do dnia sporzadzenia
mapy zagrozenia powodziowego, a art. 17 tejze ustawy stanowi, iz obszary bezposredniego
zagrozenia powodzig okreslone przez wtasciwego dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej na podstawie przepisow dotychczasowych (w przedmiotowym przypadku na podstawie
ww. ,Studium...”) uznaje si¢ za obszary szczegblnego zagrozenia powodzig, W rozumieniu art. 9
ust. 1 pkt 6¢ ustawy z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne.

Wobec faktu, ze mapy zagrozenia powodziowego sporzadzone przez Prezesa Krajowego
Zarzadu Gospodarki Wodnej nie obejmuja wod rzeki Piasecznicy w rejonie planowanego
przedsiewzigcia, podstawe do okreslania zasiegu obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzig
stanowi w przedmiotowy przypadku przywotane ,,Studium...”.
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Warszawa, dn. 9 | GRY. 7015

DYREKTOR
REGIONALNEGO ZARZADU GOSPODARKI WODNEJ
W WARSZAWIE

TC-U-021-0815-003/2015

DECYZJA Nr 818/D/TC-U/15

Na podstawie art. 104, art. 107 i art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego /Dz. U. z 2013r. poz. 267 z pézn. zm./ w zwiazku z art. 88l
ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne /Dz. U. z 2015r. poz. 467/,

po rozpatrzeniu

wniosku z dnia 7 pazdziernika 2015r. przedtozonego przez Woijta gminy Ujazd, w imieniu

i na rzecz ktdrego dziata na mocy udzielonego petnomocnictwa Pan Albin Chomicki,

w przedmiocie wydania decyzji zwalniajacej od zakazow obowigzujacych na obszarach

szczegdlnego zagrozenia powodzia, okrelonych art. 88l ust. 1 ustawy Prawo wodne w celu

umozliwienia realizacji inwestycji polegajacej na przebudowie drogi gminnej na odcinku od
drogi wojewodzkiej Nr 715 do miejscowosci Wykno i PGR Niewiadéw, obejmujacej wykonanie
rowdw przydroznych, wodosciekéw, wylotdw oraz umocniei dna i koryta w rejonie

projektowanych wylotéw, planowanej na terenie nieruchomosci, dziatkach nr ew. 10/1, 16 i 32

obreb Niewiadow-Macznik, gmina Ujazd, zlokalizowanych po obu stronach nieobwatowanego

koryta rzeki Piasecznicy w rejonie km 11+240 rzeki wg ,Studium dla potrzeb planéw ochrony
przeciwpowodziowej - Etap lll - rzeka Piasecznica”,
- orzekam

- zwalniam od zakazu wykonywana robét i czynnosci na obszarze szczegolnego zagrozenia
powodzia w zwiazku z realizacja przedmiotowego przedsiewziecia, w tym zakazu
prowadzenia robot ziemnych,

— umarzam jako bezprzedmiotowe postgpowanie w czesci dotyczacej robot umocnieniowych
w korycie rzeki Piasecznicy, prowadzonych na terenie czedci nieruchomosci, dziatek
nrew. 16 i 32 obreb Niewiadow-Macznik, gmina Ujazd stanowiacych grunty pokryte wodami,
wobec lokalizacji poza obszarem szczegolnego zagrozenia powodzia,

- okreslam warunki niezbedne dla ochrony przed powodzia

— obowiazek zachowania obecnego uksztattowania terenu,

— obowiazek prowadzenia robot ziemnych w okresie korzystnych warunkéw hydrologicznych,

— obowiazek usunigcia ewentualnego nadktadu mas ziemnych z robét ziemnych poza obszar
szczegolnego zagrozenia powodzia,

— obowigzek zabezpieczenia obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzia oraz wéd
powierzchniowych przed zanieczyszczeniem na etapie prowadzenia prac budowalnych,

— obowiazek lokalizacji zaplecza budowy poza obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzia,.

UZASADNIENIE

W dniu 9 pazdziernika 2015r. do Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie,
wptynat wniosek Wojta Gminy Ujazd (dalej Wnioskodawcy), w imieniu i na rzecz ktérych dziata
na mocy udzielonego petnomocnictwa Pan Albin Chomicki, dotyczacy wydania decyzji
zwalniajacej od zakazow obowigzujacych na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig dla
zamierzenia inwestycyjnego polegajacego na pizebudowie drogi gminnej na odcinku od drogi
wojewadzkiej Nr 715 do miejscowosci Wykno i PGR Niewiaddw, obejmujacego wykonanie rowéw
przydroznych, wodosciekow, wylotow oraz umocnien dna i koryta rzeki w rejonie
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